JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL suPERIOR DO TRaBALHO PROC. NQ-TST-RR-4100/83

ACORDAO

(Ac. 12-T-0550/85)
MA/zfcm

ANUENIO - NATUREZA - INTEGRACAO
NO CAICULO DAS HORAS EXTRAS -
O anuénio constitui-se em grati
ficac¢ao pactuada, integrando o
salario na forma prevista no §19,
do artigo 457 da Consolidacdao
das Leis do Trabalho.

Tem como fato gerador a premissa
segundo a qual com o passar dos
anos a prestacdo de servicgos ga-~
nha maior valia, face a experién
cia do empregado, implicando em
vantagem inequivoca para o empre
gador. Excluir o anuénio do calcu
lo das horas extras & olvidar o
disposto nos artigos 59, 64 e 457
da Consolidacdo das Leis do Tra-
balho. Estar-~se-a satisfazendo
servico suplementar, mediante va
lor inferior ao alusivo as horas
da jornada normal.

1. RELATORTIO:

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso de Revista NQ-TST-RR-4100/83 em gue sdo Recorren

te BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A e Recorrido JOSE GONGCALVES DA
SILVA FILHO.

1.1 O Egrégio Regional rejeitou a prelimid
anr de caréncia da acdo, por ndo entender inépta a inicial e
condenou o Banco Recorrente ao pagamento das horas extras, me
diante integracgdao do anuénio nos calculos respectivos, langan-
do a decisdo com base no fato de o Banco nido haver exibido os
cartSns de ponto gue teria obrigacdo de possuir, face ao precel]
to do artigo 74 ,consolidado.

1.2 Com as razodes de fls. 104/110, o Banco
Recorrente articula com divergéncia jurisprudencial, salientan-
o que a quitacao recebida implicou em ato juridico perfeito

acabado. Impugna, ainda, o decidido na parte alusiva a integra

icdo do anuéncio.nos calculos das horas extras, articulando com
Hivergénceia jurisprudencial.
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jurisprudencial.

1.3 O despacho de admissibilidade da re-

vista esta as fls. 115.

1.4 O Recorrido apresentou a impugnacao
de fls. 121/124.

1.5 A ilustrada Procuradoria opinou pe-

lo conhecimento e provimento do recurso, para excluir dos cal-

culos das horas extras a parcela anuénio.

2. FUNDAMENTA ACAO:

2.1 DO CONHECIMENTO. .
2.1.1 DA CARENCIA.
Nelste ponto, o recurso esbarra no verbe

te da Stmula n? 41, deste Egrégio Tribunal:

"A guitacao, nas hipdteses dos
§§ 1ve 29, do artigo 477 da Con
solidacao das Leis do Trabalho
concerne, exclusivamente, aos

valores discriminados no docu-

mento respectivo".

2.1.2 DA NATUREZA DA PARCELA ANUENIO.

Ja agui, o Recorrente logrou transcrevery
arestos que concluiram nd3o ter o anuénio natureza salarial ,
pouco importando gue as controvérsias respectivas tivessem co
mo consequéncia da definicdo da natureza do anuénio o calculo
da gratificac¢ao prevista no artigo 224, § 29, da Consolidacao

das Leis do Trabalho.

Ao se perquirir, na presente hipotese ,
a respeito da divergénecia jurisprudénecial, ha que se atentar pa
ra o conflito de teses. Este restou configurado no que o Regio
nal conferiu natureza salarial ao anudénio, adotando, assim, pPo

sicionamento diametralmente oposto dquaele assumido pelos Orygd

prolatores das decisdes paradigmas.

2.2 NO MERTITO.
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2.2 NO MERITO.
O anuénio nada mais ¢ do que gratifica-'
¢do por tempo de sevico. £ pago a partir da premissa segundo a
qual, com o passar dos anos, a prestacdo de servigos se torna

mais produtiva, implicando em vantagem para o empregador.

Inegavelmente, trata—-se de gratificacao
pactuada, integrando o salario do empregado na forma prevista

no artigo 457, § 19, da Consolidacao das Leis do Trabalho.

De qualguer forma, conflitaria com as
normas relativas a satisfacdo do Trabalho suplementar - artigo
59 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, concluir pelo pagamen
to deste mediante quantitativo inferior aquele alusivo as ho
ras da jornada normal.

Nego provimento ao recurso.

3. CoONCLUSAO:

A CORDAM os Ministros da Primeira
Turma do Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, conhecer
da revista apenas guanto a natureza da parcela anuénio, venci-
dos os Exm®s. Srs. Ministros Ildélio Martins, revisor e Jodo
Wagner, e, no merito, por maioria, negar-lhe provimento, venci
dos o8 Exm®s. Srs. Ministros Fernando Franco e José Ajuricaba.
Requereu juntada de voto o IExm® Sr. Ministro Ildélio Martins,
revisor.

rasilia, 21 de margo de 1985.

M

ARCO AWRELIO MENDES DE FARIAS MELLOY -
Presidente da Primeira Turma e Relator.

Ciente: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO - Procu-

rador.

JUSTIFICATIVA DE VOTO DO EXCETENTISSIMO SR. MINISTRO ILDET.IO
MARTINS.
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JUSTIFICATIVA DE VOTO DO EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO ILDELIO
MARINS.

No atinente a preliminar de inépcia da
inicial, ndo conhego do recurso. O precedente do mesmo Tribu-
nal ndo obriga nem submete em relacdo a casos futuros do mes-—
mo teor.

Por outro lado, a inicial destes autos
ndo incorre nos vicios sublinhados no artigo 295, paragrafo U
nico do Coédigo de Processo Civil. Guarda coeréncia, evidencig,
legitimidade e interesse.

No concernente a integracgdo do anuénio
no calculo da paga das horas extras, os arestos confrontantes
nao sao especificos (fls. 108).

Nao conhecgo.

Brasilia, 21 de marg¢o de 1985.

Ministro ILDELIO MARTINS
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